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Dato: 10. november 2026

Protokollat — offentligt mgde

Fredningsnaevnet for Fyn holdt torsdag den 22. oktober 2026 klokken 10.00 offentligt mgde pa
Skovsgaard, Kagardsvej 10, 5900 Rudkgbing vedrarende

FN-FYN-33-2026 Forslag til revision af fredningen af Skovsgaard Gods.

Fredningsnaevnet var magdt ved Anni Hgjmark (formand), Erik Vinther (ministerudpeget medlem) og
Finn Boye Kristensen (Kommunalt udpeget medlem for Langeland Kommune).

For sagsrejser, Danmarks Naturfredningsforening, var mgdt Birgitte Bang Ingrish, Simone Mgller Zacho
og Henrik Reinvaldt (Formand for DN, Langeland).

For lodsejer, Danmarks Naturfond, var mgdt Catrine Grgnberg Jensen, Lars Engmark, Marianne Krag
Pedersen, Tora Finderup Nielsen, Peter Ostergaard og Asger Kusk.

For Styrelsen for Grgn Arealomlaegning og Vandmiljg var madt Ida Jelnes.
For Svendborg Kommune var mgdt Henriette Marck.

For Langeland Kommune var mgdt Rikke Fink.

For Friluftsradet var madt Claus Anker.

Danmarks Vilde Natur var mgdt ved Ulla Ludvigsen.

For Skovsgaards Fond var mgdt Bo Egelund.

Lodsejer, organisationer og myndigheder er indkaldt ved mail af 28. juli 2026. Ligeledes er indkaldelse
sket pa fredningsnaevnets hjemmeside den 29. juni 2026 og i Statstidende den 1. juli 2026.

Formanden bgd velkommen til behandling af Danmarks Naturfredningsforenings forslag til revision af
fredningen af Skovsgaard Gods og praesenterede medlemmerne af fredningsneevnet.

Pa formandens forespgrgsel var der ikke protester mod, at det offentlige made blev lydoptaget til brug
for fredningsnaevnets interne brug.



Formanden oplyste, at naevnet havde fundet det mest hensigtsmeessigt, at det offentlige made finder
sted pa Skovsgaard, da der her er egnede lokaler teet pa det omrade, der skal besigtiges. Videre oplyste
formanden, at det kommunale medlem ikke har deltaget i beslutninger i kommunalbestyrelsen
vedrgrende fredningen saledes, at han ikke er inhabil under behandlingen af fredningsforslaget.

Formanden redegjorde for sagens gang, herunder for behandlingen i naevnet og det lovgrundlag
forslaget hviler pa. Fredningsforslaget er offentliggjort den 1. juli 2026 i Statstidende, hvilket bevirker,
at det er rettighedsstiftende, og der ma ikke foretages noget, der strider mod fredningsforslaget fra
dette tidspunkt. Der er dog mulighed for at sgge om dispensation fra fredningsforslaget hos
fredningsnaevnet.

Formanden gjorde opmaerksom pa, at naevnet ikke treeffer afggrelse i dag. Neevnet er pa madet for at
fa indsigt i de mgdendes holdninger. Der treeffes fgrst afggrelse efter besigtigelse og eventuelle
yderligere skriftlige indlaeg.

Formanden opfordrede tilstedeveerende interesserede, som ikke er lodsejere, til at registrere sig og
oplyse mailadresse, hvis de gnsker at modtage underretninger i sagen, herunder afggrelserne.

Formanden opfordrede de fremmadete til at tiekke modtagegraensen pa deres mail, da de ellers kan
risikere, at fredningsnaevnets mails bliver afvist, idet fredningsnaevnet fremover fortrinsvis sender
meddelelser ud pr. mail.

Formanden oplyste videre, at reglerne om fredningssager er i naturbeskyttelsesloven i kapitlet om
fredninger. Der er som udgangspunkt en frist til at treeffe afggrelse pa 2 ar fra sagens rejsning, det vil
sige inden den 11. juni 2028. Denne frist kan undtagelsesvist forlaenges. Det vil i fredningsnaevnet blive
drgftet, om fredningsforslaget skal falges helt eller delvist, f.eks. om den foreslaede fredningsgraense
skal fglges, eller om alle de foresldede bestemmelser vil blive opretholdt.

Sagsrejer har givet afkald pa erstatning i medfar af naturbeskyttelseslovens § 36, stk. 7. Der er
mulighed for at sgge om erstatning fra andre eventuelt berettigede, hvis forslaget tages helt eller
delvist til falge, og det reviderede forslag efter ansggers opfattelse medfarer krav pa erstatning.

Der vil blive lejlighed til fremkomme med supplerende bemaerkninger efterfglgende med frist til den
15. december 2026. Efter denne dato kan man ikke forvente, at indleeg tages i betragtning af
fredningsnaevnet.

Der vil herefter blive truffet en samlet afggrelse. Hvis det besluttes, at der skal forslaget om revision af
fredningen tages til fglge helt eller delvist, vil der i denne sag ikke blive fastsat frist for at fremkomme
med erstatningskrav, da lodsejer har givet afkald pa erstatning. Ander, der matte anse sig for
berettigede til erstatning skal saledes ansgge herom samt begrunde sin ansggning inden den fastsatte
frist den 15. december 2026.

Afggrelsen vedr. fredningsforslaget sendes til lodsejer og alle interesserede. Afggrelsen sendes ud til
alle, der registrerer sig i dag, og den vil blive offentliggjort og blive tinglyst. Afgarelsen kan paklages til
Miljg- og Fadevareklageneevnet. Der vil senere blive givet klagevejledning.

Der skal afholdes mindst et offentligt made, og der vil som udgangspunkt alene blive afholdt ét
offentligt made. Safremt det matte blive besluttet, at der skal afholdes yderligere offentlige mgder
eller besigtigelser, vil dette blive annonceret. Sagen behandles ellers pa skriftligt grundlag pa baggrund



af de indlaeg, der er modtaget skriftligt inden fristen samt de mundtlige bemaerkninger, der fremseettes
i dag.

Der vil ogsa blive truffet en screeningsafgarelse vedrgrende de miljgmeaessige konsekvenser af en
fredning. Der er et screeningsnotat i fredningsforslaget. Fredningsnaevnets afgagrelse om screening kan
ogsa paklages til Miljg- og Fadevareklagenaevnet.

Der vil veere besigtigelse umiddelbart efter det offentlige mgde i dag. Der er mulighed for at komme
med bemaerkninger til den foresldede besigtigelsesrute.

Der vil, nar sagsrejseren Danmarks Naturfredningsforening ved Birgitte Bang Ingrisch, har preesenteret
fredningsforslaget, veere mulighed for at fremkomme med bemeerkninger og stille spgrgsmal.

Sagsrejser, Danmarks Naturfredningsforening, redegjorde for det fremsatte forslag under henvisning til
det fremsendte forslag og i overensstemmelse med det vedlagte PowerPoint-materiale.

Langeland Kommune henviste til det fremsendte hgringssvar, og oplyste at forslaget har veeret
behandlet politisk, herunder pa et mgde i kommunalbestyrelsen. Kommunalbestyrelsens hgringssvar
erindarbejdet i det samlede hgringssvar. Kommunen anmoder om, at behandlingen i neevnet
udseettes til en verserende retssag vedrgrende den geeldende frednings indhold er afgjort i landsretten.
Kommunen oplyste videre overordnet, at den ikke finder, at der er grund til at sendre pa den geeldende
fredning, herunder at undtage bygningerne. Kommunen gnsker, at diger og fortidsminder sikres bedre.
Videre gnsker kommunen vejstreekningen langs kysten, som forbinder Pagvej og Kagardsvej, udtaget af
fredningen med henblik pa, at vejen opklassificeres til offentlig vej, for at kunne varetage kommunens
og offentlighedens interesse i at kunne anvende vejen ogsa til feerdsel i bil.

Svendborg Kommune henviste til det fremsendte hgringssvar som tilsynsmyndighed og oplyste, at
kommunen overordnet foreslar skeerpelser i forhold til forslaget. Kommunen gnsker en opdatering af
den rammeaftale, der er vedheeftet fredningsforslaget. Der skal ggres opmaerksom pa, at der geelder et
preecisionskrav for bestemmelser indeholdende en bonusvirkning og ikke en bredt formuleret
fravigelse, som iforslagets § 3, stk. 2. Det bgr i forslagets § 6 praeciseres, hvilke bygninger, der fortsat
er omfattet af fredningen, hvilket ville ggre det lettere at administrere.

Styrelsen for Grgn Arealomlaegning og Vandmiljg oplyste, at styrelsen blandt andet deltager, fordi den
selv kan rejse fredningssager. Styrelsen ser alle de sager, der rejses og vil gerne bidrage til, at det er de
mest veerdifulde omrader, der fredes. Styrelsen er ogsad med for at lytte. Nar styrelsen udtaler sig, er
det med gradueringer fra at veere imod, at et omrade fredes, til at stgtte, at en fredning gennemfares.
Efter styrelsens opfattelse giver det mening med et stgrre fokus pa biodiversitet. Styrelsen stgtter
derfor overordnet set formalet med revision af fredningen. Styrelsen har dog seerlige bemaerkninger til,
at det foreslas at opheeve fredningen af ca. 9 ha. omkring godset og parken samt 2 km stendiger.
Praksis for ophaevelse af fredninger er, at det efter praksis skal begrundes i hensyn til tungtvejende
samfundsmaessige hensyn eller i, at fredningsindholdet ikke laengere er til stede. Det bemaerkes, at der
ikke er en naermere begrundelse for ophaevelsen i forslaget. Det er styrelsens opfattelse, at fredningen
af Hammer Bakker ikke kan anvendes som preecedens. Bonusbestemmelsen i § 3 er ikke placeret sidst
i forslaget, som det seedvanligvis er i fredninger. Desuden bgr sddanne bestemmelse alene bruges til
konkrete tiltag og ikke i bred forstand. Der er ikke grund til at viderefgre en lighende bestemmelse fra
den geeldende fredning.

Begraensningen i § 8 stk. 4 i offentlighedens adgang skal begrundes. Alternativt kunne det overlades til
kommunen at treeffe afgerelse i medfgr af naturbeskyttelseslovens § 27.



Der mangler begrundelse for, hvorfor bestemmelsen om frasalg i den geeldende fredning ikke er
viderefgrt.

Der mangler endvidere begrundelse for, hvorfor 8 10 alene indeholder forbud mod kommerciel jagt,
hvilket ikke er i overensstemmelse med andre fredninger, hvor jagt generelt er forbudt.

Danmarks Vilde Natur anfarte, at der er et mali EU’s Biodiversitetsstrategi om, at der skal vaere mindst
10 % strengt beskyttet natur i medlemslandene, og Skovsgaard er et godt sted, hvor man kan vaere
med til at sage at opna den malsaetning. Foreningen stgtter det nye fredningsforslag helhjertet.

Friluftsradet oplyste, at foreningen gar helhjertet ind for fredningsforslaget. Dansk Ornitologisk
Forening, som er medlem af Friluftsradet ville veere meget tilfredse, hvis forslaget blev fulgt.
Behandlingen af fredningsforslaget skal ikke udseettes. Der forsvinder mange arter hvert ar. Foreningen
mener, at den offentlige adgang varetages i forslaget. Skovsgaard vil tiltreekke mange mennesker og
forslaget er ikke i strid med intentionen bag gaven fra Frk. Fuglede. Friluftsradet giver derfor sin fulde
anbefaling til forslaget.

Skovsgaards Fond anfarte, at frk Fuglede var bekymret for, hvad der ville ske med hendes
testamentariske gave i fremtiden og oprettede derfor Skovsgaards Fond, der skal overvage, at
Skovsgaard bliver drevet i overensstemmelse med hendes testamente. Det var vigtigt for hende, at alt
blev ved med at veere som i gamle dage. Der er en verserende retssag relateret til driften af Skovsgaard,
som afggrelsen i fredningssagen skal afvente.

Poul Nielsen oplyste, at han er tidligere forpagter pa Skovsgaard. Han har derfor kendt frk. Fuglede i
mange ar siden 1956. Han overtog forpagtningen i 1973 fra sin far og drev herefter Skovsgaard i 16 ar.
Han drev den blandt andet med svinehold. Frk. Fuglede sagde, at hendes store gnske var, at
Skovsgaard skulle drives som veldrevet landbrug med beseetning og saedskifte med forskellige
afgreder, som det altid havde veaeret drevet. Det skulle ogsa drives forstmaessigt forsvarligt, sa det
stadig kunne give afkast. Parken skulle bibeholdes i nuveerende form. Det skulle veere et forsteklasses
herregardslandbrug. Den geeldende fredning havde frk. Fugledes fulde opbakning. Hun var ikke af den
opfattelse af natur og landbrugsdrift var modsaetninger.

DN Langeland anfgrte, at fredningen er et vigtigt projekt for Grgn Trepart. Skovsgaard vil med en
fredning som den foresldede ga forrest i udviklingen.

Danmarks Naturfredningsforening anfarte supplerende, at der ikke er baggrund for at udsaette
behandlingen af fredningsforslaget, som vil vare laengere end retssagen. Der er tale om en revision af
fredningen, som har veeret mange ar under vejs, hvor det har veeret ngdvendigt at sgge mange
dispensationer fra den nugaeldende fredning. Det ville veere en katastrofe at udtage kystvejen, da der
er tale om et dynamisk omrade med mange naturvaerdier. Foreningen er enig i, at rammeaftalen skal
opdateres. Det er korrekt, at en bonusvirkning skal veere detaljeret, og det giver maske ikke mening i
denne fredning, men bestemmelsen stod i den tidligere fredning men har vist ikke veeret anvendt. Det
er derfor ikke noget kardinalpunkt for foreningen. Foreningen vil laegge op til at bestemmelsen omkring
forbud mod jagt ogsa undtager ikke-kommerciel jagt.

Danmarks Naturfond oplyste, at bestemmelsen om frasalg er taget ud i forslaget, da det ikke vedrarer
fredning. Den geeldende fredning af digerne handler alene om det, de ikke var beskyttet af den
dageeldende lovgivning, men nu er beskyttet. Slots- og Kulturstyrelsen har veeret pa besgg og er af den




opfattelse, at der blev overimplementeret med den tidligere geeldende aftale. En ny aftale vedrgrende
digerne vil nok veere uden en bagkant.

Christian Mangel oplyste, at han er nabo, og at han havde oplevet at blive angrebet af en ko, selvom
han overholdt reglerne for faerdsel.

Anni Hgjmark oplyste, at der efter en pause vil blive foretaget besigtigelse fra klokken 12.15 med
madested pa parkeringspladsen.



