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. Den 22. februar 2021
Screeningsafgerelse

Ikke pligt til udarbejdelse af en miljevurdering i forbindelse med forslag om @ndret og
udvidet fredning pa amager Feelled

Fredningsn@vnet for Kebenhavn har den 26. juni 2019 modtaget forslag om @ndret og udvi-
det fredning pé amager Falled. Fredningsforslaget afloser den fredning, der er fastlagt ved
Naturklagenavnets afgerelse af 7. juli 1994 om fredning af en del af Amager Falled i Kaben-
havns Kommune. Fredningen har ifelge forslaget til formal at sikre en opretholdelse og mu-
liggore en forbedring af omradets biologiske, biodiversitetsmassige, landskabelige og rekrea-
tive veerdier under hensyntagen til de kulturhistoriske interesser, der er knyttet til omradet.
Fredningen skal sikre og regulere almenhedens ret til faerdsel i omrédet og dets anvendelse til
naturoplevelser og -formidling samt fritidsformal i evrigt. Fredningen har endvidere til for-
mal, at omradet sikres sammenhang med de fredede landzonearealer pA Amager Felled og
Vestamager 1 ovrigt, og herunder at omrédet udvikles og plejes ud fra en samlet vurdering af
benyttelses- og beskyttelseshensyn for hele omradet. Fredningen skal medvirke til at opfylde
Danmarks internationale forpligtelser til at beskytte naturen.

Afgerelse

Fredningsn@vnet har pa baggrund af en screening udarbejdet af Kebenhavns Kommune vur-

deret, at fredningsforslaget 1 sig selv ikke vil kunne pévirke miljoet vasentligt, og der er der-

for ikke pligt til at udarbejde en miljevurdering. Afgerelsen er truffet efter § 10 i lov om mil-

jovurdering af planer og programmer og af konkrete projekter (VVM), Lovbekendtgerelse nr.
448 af 10. maj 2017 (miljevurderingsloven).

Screeningsafgerelsen indeholder ikke en stillingtagen til spergsmalet om fredningsforslagets
gennemforelse, men er alene en afgerelse om at fredningsforslaget ikke skal gennem en miljo-
vurdering, for fredningsnavnet kan treffe afgerelse om fredningen.

Begrundelse
Fredningsnavnet har ved afgerelsen inddraget de kriterier, der er nevnt 1 bilag 3 til miljevur-
deringsloven og har i den forbindelse navnlig lagt vegt pa,

- at fredningsforslaget 1 det veesentlige tilsigter opretholdelse af den eksisterende til-
stand og har til formal bl.a., at sikre en opretholdelse og muliggere en forbedring af
omradets biologiske, biodiversitetsmaessige, landskabelige verdier, hvilket er relevant
med henblik pé at fremme en baeredygtig udvikling;

- at der med fredningsforslaget ikke gennemfores fysiske @ndringer, herunder terrae-
naendringer eller nybygninger af vasentlig karakter ud over, hvad der allerede er til-
ladt efter den for arealet geeldende retlige regulering;
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- at de begrensninger, fredningsforslaget satter for fremtidige anleg og projekter, ikke
afviger vaesentligt fra de rammer, der folger af ovrig planlegning og regulering geel-
dende for omradet; samt

- at indvirkningerne pa det areal, der tilsigtes omfattet af den foresldede fredning, med
hej sandsynlighed vil vare positiv 1 relation til landskabelige, biologiske, kulturhisto-
riske og geologiske kvaliteter.

Med hensyn til kriteriet ”indvirkningens sandsynlighed, varighed, hyppighed og reversibili-
tet” bemarker Fredningsnavnet, at varigheden af den foresldede fredning er usikker, og at
virkningerne af den foreslaede fredning i sin helhed ma betegnes som reversible. Historikken
for arealer berort af udviklingen og finansieringen af Qrestad og den kebenhavnske metro do-
kumenterer, at en fredning af sidanne arealer ikke i realiteten har karakter af en permanent
arealreservation.

Sagens oplysninger
Ansegningen er indgivet i henhold til miljevurderingslovens § 10, jf. § 8, stk. 2, nr. 1 og 2, jf.
stk. 1, nr. 1.

Sagsrejser, Kebenhavns Kommune har sammen med fredningsforslaget fremsendt et scree-
ningsskema vedrerende fredningsforslaget, jf. kriterierne i miljovurderingslovens Bilag 3, an-
fort folgende oplysninger til brug for fredningsnavnets afgerelse. Skemaet vedlaegges som bi-
lag til denne afgorelse.

Horing af berorte myndigheder

Fredningsn@vnet har i medfer af § 32, stk. 1, nr. 1, foretaget horing af berorte myndigheder.
Fredningsnavnet har vurderet, at de bererte myndigheder i relation til fredningsforslaget er
Kebenhavns Kommune og Miljestyrelsen.

Miljestyrelsen har i brev af 22. oktober 2019 anfort folgende:

“Miljestyrelsen anbefaler, at fredningsnavnet — pd baggrund af kommunens screenings-
notat — treeffer afgerelse om screening.

Miljestyrelsen finder, at de eksisterende naturverdier i omradet ber beskrives, for fred-
ningsnevnet treffer afgerelse. Det vil muliggere en vurdering af de i fredningsforslaget
foresldede anlaeg i forhold til omradets naturvaerdier. Det vil vaere hensigtsmaessigt, da det
fremgér af bemarkningerne til lovforslaget, hvor fredning af nogle nermere angivne are-
aler ophaves, at:

Lovforslaget skal desuden sikre, at Orestad Feelled Kvarter friholdes for bebyggelse
og ovrige indgreb ligesom de ovrige naturomrdder i Orestaden. Herved sikres det, at
arealet pd Orestad Fceelled Kvarter med hajere naturveerdi bevares til fordel for area-
ler pa Amager Feelled med lavere naturveerdi, som Udviklingsselskabet By & Havn I/S
herefter kan byudvikle.”

Fredningsrejser supplerende bemcerkninger
Kebenhavns Kommune har 1 brev af 18. december 2019 som svar pa Miljestyrelsens bemaerk-
ninger anfort folgende vedrerende miljovurdering:
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“Miljestyrelsen skriver, at man anbefaler, at fredningsnavnet treeffer afgerelse om scree-
ning péd baggrund af kommunens screeningsnotat. Kommunen er jf. det fremsendte scree-
ningsnotat og redegorelsen i brevet om rejsning af sagen mv. ikke uenig i, at det fremsatte
forslag kan vare omfattet af reglerne om miljevurdering af planer og programmer. Ifolge
disse regler (LBK nr. 1225 af 25. oktober 2018) fastlegger § 8, stk. 2, at planer der fast-
leegger anvendelsen af et mindre omrade pé lokalt plan elle alene medferer mindre &n-
dringer i forhold til den galdende planlegning kun skal miljevurderes, hvis de mé anta-
ges at fa en vasentlig indvirkning pa miljeet. Dette forstdr kommunen séledes, at denne
indvirkning skal vere vesentlig ssmmenlignet med den indvirkning, der ma antages at
kunne ske hvis planen (her fredningen) ikke gennemfores. Der er derfor ved screeningen
foretaget en sammenligning med den galdende fredning henholdsvis den geldende lovre-
gulering af fredningsomradet (lov nr. 551 af 6. juni 2007 som @ndret ved lov nr. 275 af
26. marts 2019). Miljestyrelsen har ikke forholdt sig konkret til, om styrelsen er enig i, at
dette er det rette sammenligningsgrundlag.

Endvidere finder styrelsen, at de eksisterende naturvardier ber beskrives, for der treffes
afgorelse. Denne beskrivelse mener styrelsen ber finde anvendelse ved en vurdering af de
1 fredningsforslaget muliggjorte anlaeg.

Kebenhavns Kommune bemarker, at der med fredningsforslaget foreslas muliggjort to
anleeg med en specifik placering (et mindre bygningsanlag til naturformidling/friluftsliv
samt en sti) i det udvidede fredningsomrade samt en lille bygning (maksimalt 15 m 2) i
det eksisterende fredningsomrade efter udpegning af en egnet placering i en plejeplan un-
der hensyntagen til fredningens formal, navnlig beskyttelsen af naturvardierne og let ad-
gang for brugerne.

For sa vidt angéar sidstnavnte anlaeg vurderes det ikke muligt at beskrive naturvardierne,
der evt. kan blive relevante, da placeringen ikke er fastlagt. Kommunen legger til grund,
at det ved udarbejdelsen af en fremtidig pleje- og udviklingsplan vil veere muligt at pege
pa et areal, hvor et anlaeg af denne storrelse ikke vil skade naturvaerdierne, og at fred-
ningsforslagets formulering pé dette punkt derfor sikrer, at der er tale om en ubetydelig
pavirkning som angivet 1 screeningsnotatet (jf. punkterne grenne omrdder, dyre- og plan-
teliv samt mangfoldighed). Kommunen er derfor af den opfattelse, at en beskrivelse af
naturvaerdier 1 det eksisterende fredningsomride som led 1 fredningen ikke er nedvendig
for sagens behandling.

For sa vidt angar muligheden for et bygningsanlag til naturformidling/friluftsliv pa mak-
simalt 300 m 2i delomrade A har det veeret kommunens vurdering jf. screeningsnotatet, at
anleggets beskedne omfang gor, at det kun skal miljevurderes, hvis det ma antages at fa
en vesentlig indvirkning pd miljeet. Kommunen anser det ikke for sandsynligt, at der vil
veare en sadan indvirkning.

Anlagget er ikke muliggjort i geeldende regulering (ovennavnte lov nr. 551 som @ndret
ved lov nr. 275), og det har séledes indtil fredningssagen blev aktuel vaeret forudsat etab-
leret ved statslig tilladelse. Staten er partner 1 Naturpark Amager og dermed 1 realiserin-
gen af projektet, der ogsa omfatter mindre anlaeg andre steder 1 Naturparken. Naturvaerdi-
erne 1 omrddet har varet et afgerende parameter for udvelgelsen af den konkrete place-
ring. Delomrade A ligger i et omrade med et abent grasareal (brugspleene med graessla-
ning) mod syd og et ruderat (ogsd med slaning) pa kanten til et mere fugtigt omrade til-
groet med krat mod nord. Omradet rummer en kunstig bakke og er generelt pafort over-
skudsjord, senest fra anleegsarbejder 1 2006 bl.a. fra kanalen, der gennemskerer arealet.
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Arealerne bruges allerede primart rekreativt (picnic, leg, kaelkebakke mv.), og deres
drift/pleje er tilpasset denne anvendelse. Naturvardien er bedomt som ubetydelig. Der er
lagt veegt pé at holde afstand til andre omrader med hgjere naturvardi og -potentiale. Det
er derfor vurderingen, at anleegget kan etableres uden vaesentlig indvirkning pa miljoet.

Endelig indgér muligheden for at etablere en sti 1 fredningsforslaget. Dette er allerede
muligt indenfor den gaeldende regulering (ovennavnte lov), der generelt tillader etable-
ring af stier 1 hele omrédet og ikke opstiller s&rlige krav eller begrensninger. Det er na-
turligvis klart, at en sti ikke kan etableres uden en vis indvirkning pa miljeet. Hvis der
sammenlignes med et basisscenarie, hvor der overhovedet ikke sker @ndringer 1 omradet,
vil denne indvirkning kunne vare vasentlig. Spergsmalet er dog, om det er den sammen-
ligning, der ber anvendes her, hvilket kommunen ikke har kunnet lase entydigt ud af
Miljestyrelsens bemaerkninger.

Hvis fredningen ikke gennemfores, vil lovens regulering uendret give mulighed for at
etablere stier, bade pa den 1 fredningsforslagets foresldede placering og andre steder.
Lovens bemarkninger fremhaver behovet for en tryg sti af god kvalitet pa netop dette
sted (punkt 2.4.2). Derfor har kommune ikke lagt til grund, at fredningsforslagets mulig-
hed for en sti, med de krav og begraensninger der er foresldet, vil udgere en egentlig &n-
dring i forhold til den geeldende regulering, der vil medfere, at indvirkningerne pa miljoet
bliver mere vasentlige.

Fredningsforslaget indeholder vilkar for stiens etablering, udformning mv. Der foreligger
en rekke registreringer af hydrologi, jordbund, artsforekomster (sarligt bilag [V-arter og
fredede/redlistede arter) osv. for det relevante omrade. Disse registreringer vil understotte
arbejdet med den konkrete udformning, ligesom der 1 fornedent omfang vil blive udfert
nye undersggelser. Selv om hovedparten af naturbeskyttelseslovens bestemmelser, herun-
der 5 3, ikke geelder for omradet (sé lenge loven er geldende), er der foretaget kortlaeg-
ning af naturtyper, der kan sikre dette hensyn. Artsbeskyttelsen har under alle omstendig-
heder veret gaeldende og er understottet af registreringer. Kebenhavns Kommune finder
derfor, at der foreligger tilstreekkelig viden til at kunne sikre naturvardierne bedst muligt
og samtidig opfylde lovbemarkningernes forudsaetning om at tilvejebringe en tryg og
brugbar sti.

Kommunen vurderer det ikke hensigtsmaessigt at indskrive en konkret beskrivelse af na-
turvaerdierne/-potentialet pd netop det sted, hvor stien er foreslaet, i selve fredningsforsla-
get. Det er korrekt som anfort af Miljestyrelsen, at disse vardier er vurderet hojere end
for det areal, der nu ved lov er udlagt til byggefelt (campingarealet), men i en sammenlig-

ning med andre omrader i det foresldede fredningsomrdde er dette ikke ubetinget gaelden-
de.

Miljestyrelsen har bemerket, at en beskrivelse af de "enkelte fredningsvaerdier" er ve-
sentlig for de detaljerede fredningsbestemmelser og en senere udformning af plejeforan-
staltninger mv. Kommunen forstar synspunktet, men anser dog denne sag for atypisk, idet
omradet har vaeret omfattet af beskyttelsesbestemmelser (fredning hhv. lov) i over 25 ar,
og det samlede omrade inkl. det tidligere byggefelt tillige har vaeret omfattet af pleje- og
udviklingsplaner i mange ar. Disse planer har reguleret drift, serlige plejeforanstaltnin-
ger, udvikling med nye anlag til rekreativ brug etc. pa tvers af greensen mellem det fre-
dede og det lovregulerede omréde og pé tvers af ejerforhold. Der foreligger en lang rek-
ke registreringer mv. af natur 1 omradet, som finder anvendelse ved dets forvaltning og
pleje. Der ses derfor efter kommunens vurdering ikke behov for at indarbejde en ny be-
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skrivelse af naturvaerdier mv. som del af selve fredningsforslaget, for at nervaerende sag
kan behandles og for at pleje og udvikling kan fortsatte.

Kebenhavns Kommunen vil understreget at ovenstaende naturligvis ikke skal forstis sé-
ledes, at kommunen ikke gerne bidrager med oplysninger om naturvardier mv. til brug
for Fredningsnavnets afgerelse af, om man vil gennemfore en miljgvurdering. Det fore-
liggende materiale er imidlertid omfattende, sa det vil vaere hensigtsmessigt at afklare,
om der er serlige omrader eller delelementer af naturindhold, som Fredningsnavnet sav-
ner oplysninger om, sa dette kan stilles til rddighed i en overskuelig form.”

Sagens behandling
Fredningsnevnet har ikke foretaget besigtigelse.

I afgerelsen har deltaget dommer Seren Holm Seerup (formand), Anne-Marie Wivel (udpeget
af miljoministeren) og Bent Christensen (udpeget af Kebenhavns Kommune).

Afgerelsen er truffet i enighed.

Der henvises 1 gvrigt til klagevejledningen, der er trykt nedenfor.

Seren Holm Seerup
formand

Klagevejledning

Folgende fremgar af § 48, stk. 1, i bekendtgerelse af lov om miljevurdering af planer og pro-
grammer og af konkrete projekter (VVM): En afgorelse efter § 10 om, at myndigheden ikke
skal gennemfore en miljovurdering af planer og programmer eller cendringer deri, kan pakla-
ges efter reglerne fastsat i den lovgivning, som planen eller programmet udarbejdes i henhold
til.

Der kan derfor 1 medfer af naturbeskyttelseslovens § 43 klages over denne afgerelse til Miljo-
og Fadevareklagen@vnet. Klagefristen udleber 4 uger efter, at afgerelsen er meddelt. Er afgo-
relsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen. Klagen skal
indgives skriftligt og direkte til Miljo- og Fodevareklagen@vnet. Klage sendes enten via e-
Boks, hvor Naevnenes Hus valges som modtager, eller med almindelig brevpost til Naevnenes
Hus, Toldboden 2, 8800 Viborg, att.: Miljo- og Fodevareklagen@vnet. Klagefristen udleber
ved midnat pa dagen for klagefristens udleb. Hvis klagefristen udlgber pé en lordag eller en
helligdag, forleenges fristen til den folgende hverdag.

Klageberettigede er:
e Ejere og brugere,

e enhver, der under sagen har givet mode for nevnet eller fremsat onske
om underretning om sagens afgerelse,
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statslige og kommunale myndigheder, hvis interesser bereres af forsla-
get, samt

organisationer m.v., som antages at have en vasentlig interesse i forsla-
get.
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MPP-screening

'Kort beskrivelse af hvad planen
skal muliggere

Forslag om andret og udvidet fredning af Amager
Faelled

|
|

Kan planen medfore @ndringeri |
eller pavirkninger af: i

‘Bymilje'& landskab.

abijjuasaen

‘[ Forslaget skal muliggere, at omradet omfattet af

fredningen udvides og at der knyttes nye
fredningsbestemmelser til de nye arealer, mens
indholdet af fredningen for de allerede fredede arealer
kun foreslas sndret | begraenset omfang.

Den andrede afgraensning skal muliggere, at et areal,
der i dag er omfattet af lov nr. 275 af 26. marts 2019
(2ndringslov til lov nr. 551 af 6. juni 2007 om
Metroselskabet I/S og Udviklingsselskabet By & Havn
I/S), der regulerer omradets benyttelse mv., i stedet
kan blive omfattet af fredning med den konsekvens, at
lovens bestemmeiser for omradet herefter kan
ophaves af Folketinget.

| nedenstaende vurdering af forslagets mulige
pavirkninger er der for de allerede fredede arealer sket
en sammenligning med den gzldende fredning. Der
foreligger ogsa en udviklingsplan for omradet (fra
2016), men da denne har en underordnet karakter i
forhold til fredningsbestemmelserne, er den ikke lagt
til grund ved vurderingen.

For de nye arealer (matr.nr. 182a, 182b, dele af 182¢c og
182d, Eksercerpladsen, Kobenhavn) er vurderingen
sket ud fra en sammenligning med lov nr. 551 af 6. juni
2007 som a&ndret af lov nr. 275 af 26. marts 2019. | det
omfang, en gennemforelse af fredningsforslaget vil
andre omradets benyttelse og beskyttelse, er dette
vurderet. De primeaere forskelle er, at adgangen til at
anlzaegge stier, der jf. loven ikke er begraenset, med
fredningsforslaget bliver reduceret for sa vidt angar
stier med fast belaegning og belysning, at
naturbeskyttelsesloven kommer til at gaelde i omradet i
fuldt omfang (hvor den i dag i alt vaesentligt er
tilsidesat af lov nr. 551 af 6. juni 2007), og at der abnes
for at etablere faciliteter for naturformidling, friluftsliv
mv. med et samlet bygningsareal op til 300 m2.

Der henvises i evrigt til baggrundsbeskrivelsen for

| fredningsforslaget.

apuaphjoq
aipuiw

abijepAiaqn

JUBAS[DI NI

| Bemaerkninger - B
Begrundelser for vurdering, henvisning til hvorledes
vurdering allerede indgar, eksempelvis andre planer,
lovgivning mv. og/eller uddybning af hvad der bar
undersg@ges nzermere.

Byarkitektonisk veerdi

De foresldede aendringer af fredningen bergrer ikke bygningsmaessige
forhold.

Bevaringsveerdige bygninger

Der findes ikke bevaringsvaerdige bygninger i omradet.

Kulturhistoriske forhold

De foreslaede sendringer af fredningen pavirker ikke egentlige
kulturhistoriske veerdier, men det er en del af formalet med
fredningsforsiaget at muliggare faciliteter til naturformidling. Her kan ogsa
omradets kuiturhistorie indgé som et emne, der kan formidles.

Greonne omréader

De foresléede andringer af fredningen vi! for de nye arealers
vedkommende betyde en mere detaljeret regulering, herunder
fastseettelse af formalsbestemmelser mv., der vurderes at styrke dem
som grgnne omrader sammenlignet med den geeldende lovregulering.




Landskabelig veerdi

De forslaede aendringer abner ikke for anleeg eller lign., der vil kunne
zendre landskabsforhold i omradet i neevnevaerdigt omfang.

Friluftsliv/rekreative interesser

De foresldede aendringer af fredningen vurderes samlet set at styrke
befolkningens adgang til naturoplevelser og friluftsliv. For de nye
omraders vedkommende har naturformidling og stattefaciliteter for
naturoplevelser hidtil ikke vaeret en mulighed, men med fredningsforslaget
abnes der for, at der kan etableres mindre formidlingsfaciliteter i et
udpeget omrade. Omvendt er der i den gaeldende lovgivning en
ubegreenset adgang til at anlesgge stier for offentligheden. For sa vidt
angar stier med fast belaegning og belysning indsnzevres denne mulighed
til et enkelt forlgb | det udvidede fredningsomrade. Dette vurderes dog
ikke at vaere et veesentligt indgreb i befolkningens adgang til omradet, da
der fortsat vil kunne etableres stier uden fast belaegning og belysning i
overensstemmelse med behovet herfor.

Dyre- og planteliv samt
mangfoldighed

De foreslaede zendringer af fredningen indseetter biodiversitet og
kvaliteten af levesteder for dyre- og planteliv mere direkte i
bestemmelserne. Kommende pleje-/udviklingsplaner vil skulle forholde sig
til dette. De anlzeg, der foreslas muliggjort (hertil harer ikke stier der
allerede er mulige), tager hensyn til dyre- og plantelivet, idet delomrade A
med mulighed for at bygge faciliteter er udvalgt ud fra en vurdering af, at
der her ikke er tale om vaerdifulde levesteder for dyre- og plantelivet.

Fredning og naturbeskyttelse

Jf. at der er tale om en foreslaet sendring af en fredning, vil
fredningsforhold blive pavirket. Det er vurderingen, at der med en samlet
fredning i stedet for delvis lovregulering af omradet vil ske en mere
sammenhaengende varetagelse af naturbeskyttelsen.

De forsladede sendringer abner ikke for anleeg eller lign. med relevans for

Vindforhold X | vindforhold.
L De forslaede eendringer abner ikke for anleeg eller lign. med relevans for
Skyggevirkninger X | skygge.
Trafik
. De foreslaede aendringer og udvidelsen af fredningen sendrer ikke ved
Sikkerhed/tryghed X | yrafikale forhold.
Energiforbrug X | Jf. ovenstaende.
Trafikmgnstre X | Jf. ovenstaende.
Trafikstaj X | Jf. ovenstaende.
Forurening
. : , De foreslaede sendringer abner ikke for anlzeg eller lign. med relevans for
Staj og vibrationer X | stgi og vibrationer.
. De forsldede eendringer &bner ikke for anleeg eller lign. med relevans for
Lys og/eller refleksioner X | s eller refleksioner.
Luft De forslaede eendringer abner ikke for anleeg eller lign. med relevans for
u X | luftkvalitet.
De forsldede aendringer abner ikke for anleeg eller lign. med relevans for
Jord X jordkvalitet. Eksisterende jordforurening, der er udbredt i dele af
fredningsomradet, vil blive handteret efter de samme regler uanset
forslagets gennemfarelse.
Der er ikke saerlige grundvandsinteresser i omradet. De forslaede
Grundvand X gendringer abner ikke for anlasg eller lign. med relevans for grundvand.
De forslaede endringer abner ikke for nye anlzeg eller lign. med relevans
for overfladevand. Fredningsforslaget er udformet séledes, at de
Overfladevand X eksisterende anlasg til handtering af overfladevand vil kunne drives,
vedligeholdes etc. usendret og saledes opfylde deres funktion som hidtil.
De forslaede eendringer abner ikke for anleeg eller lign. med nzevneveerdig
Udledning af spildevand betydning for spildevand. De foreslaede faciliteter vil i alle tilfeelde vaere
omfattet af geeldende regler for vandforsyning og spildevandsafledning.
Indvirkning pa eksisterende Jf. ovenstaende vurderes der ikke at vaere nogen aendret indvirkning pa
forurening/miljabelastning (f.eks X eksisterende forurening/miljgbelastning.
Jjordforurening, stajbelastning)
Ressourceanvendelse
De forslaede aendringer abner kun for anleeg med et meget begraenset
Arealforbr ug arealforbrug, maksimalt 300 m2 + 15 m2 bygningsareal.
: De forslaede asndringer abner ikke for anlasg eller lign. med et pget
Ener, g’f orbr ug X energiforbrug af neevnevzerdigt omfang.
De forslaede eendringer abner ikke for anleeg eller lign. med et gget
Vandforbrug X vandforbrug af nasvnevaerdigt omfang.

Produkter, materialer, rastoffer

De forslaede aendringer abner kun for anlzeg med et meget begraenset
forbrug af produkter, materialer eller rastoffer sammenlignet med de
geeldende forhold (byggematerialer til maksimalt 300 m2 + 15 m2
bygningsareal).




Kemikalier, miljgfremmede stoffer

De forslaede eendringer abner ikke for brug af kemikalier mv. i et andet
omfang end i dag.

Affald, genanvendelse

De forslaede eendringer abner ikke for et 2endret omfang af affald i
nzevneveerdigt grad eller for aendrede muligheder for genanvendelse.

Befolkning og sikkerhed

Arbejdsmilje

Der er ikke arbejdspladser i de bergrte omrader og der abnes ikke for
anlaeg mv., der vil pavirke arbejdsmilig hverken i eller udenfor omradet.

Svage grupper (f.eks. handicappede)

De forslédede sendringer abner ikke for eendret tilgaengelighed, tryghed
etc., der vil kunne veere til gene for svage grupper af borgere. De
foreslaede anlzeg (faciliteter for naturformidling, toiletter mv.) vil blive
udformet med hensyntagen til tilgeengelighed for personer med
funktionsnedszettelser mv.

Brand, eksplosion, giftpavirkning

De forsldede sendringer bner ikke for anlaeg, aktiviteter eller lign. med
risiko for brand, eksplosion eller giftpavirkning.




